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I GSK 1453/11 - Wyrok NSA

Data orzeczenia 2013-04-19 orzeczenie prawomocne
Data wplywu 2011-10-19

Sad Naczelny Sad Administracyjny

Sedziowie Maria Jagielska /przewodniczacy/

Maria Myslinska /sprawozdawca/
Wojciech Krecisz

Symbol z opisem 6111 Podatek akcyzowy

Hasta tematyczne Podatek akcyzowy

Sygn. powigzane [l SA/GI 1312/10 - Wyrok WSA w Gliwicach z 2011-04-08

Skarzony organ Dyrektor Izby Celnej

Tres¢ wyniku Uchylono zaskarzony wyrok i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania przez Wojewddzki Sgd Administracyjny
Powotane przepisy Dz.U. 2012 poz 270 art. 134, art. 141 § 4

Ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi - tekst jednolity.
Dz.U. 2011 nr 108 poz 626 art. 154 ust. 1i 2
Ustawa z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym - tekst jednolity.

SENTENCJA

Naczelny Sad Administracyjny w sktadzie: Przewodniczacy Sedzia NSA Maria Jagielska Sedzia NSA Maria Myslinska (spr.) Sedzia del. WSA Wojciech Krecisz
Protokolant Michat Mazur po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2013 r. na rozprawie w Izbie Gospodarczej skargi kasacyjnej A.M. T. Spotki z o.0. w 1. Z. od
wyroku Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w G. z dnia 8 kwietnia 2011 r. sygn. akt III SA/GI 1312/10 w sprawie ze skargi A.M. T. Spotki z 0.0. w 1. Z. na
decyzj¢ Dyrektora Izby Celnej w K. z dnia [...] marca 2010 r. nr [...] w przedmiocie podatku akcyzowego 1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Wojewddzkiemu Sadowi Administracyjnemu w G.; 2. zasagdza od Dyrektora Izby Celnej w K. na rzecz A.M. T. Spotki z 0.0. w L. Z.
kwotg 5516 (pigc tysigcy piecset szesnascie) ztotych tytulem zwrotu kosztdw postgpowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wojewddzki Sad Administracyjny w G. wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2011 r., sygn. akt III SA/GL 1312/10, oddalit skarge A.M. T. Sp. z 0.0. w L. Z. na decyzj¢
Dyrektora Izby Celnej w K. z dnia [...] marca 2010 r. nr [...] w przedmiocie podatku akcyzowego, z nast¢pujgcym uzasadnieniem.

Naczelnik Urzedu Celnego w B.B. decyzjg z dnia [...] lipca 2006 r., nr [...], okreslit kwote zobowigzania podatkowego w podatku akcyzowym za czerwiec 2005 r.
z tytutu nabycia wewnatrzwspdlnotowego przez Spotke A.M. T. wyrobu uznanego za wyrdb akcyzowy. Spotka nie zlozyta w zwigzku z tym nabyciem deklaracji
AKC-3 ani nie dokonata zaptaty podatku akcyzowego.

Dyrektor Izby Celnej w K. uchylit powyzsza decyzje, stwierdzajac, ze organ pierwszej instancji nie przeprowadzil postepowania w sposdb usuwajacy
watpliwosci dotyczace wyjasnien zwigzanych z dokonaniem zamoéwienia zatrzymanego wyrobu, jego dostawy i dokumentdw, ktére towarzyszyly przesytce. W
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zakresie zamowienia zatrzymanego towaru brak byto jednoznacznego wyjasnienia, kto faktycznie zamowil przemieszczany towar oraz jaki dokument
towarzyszyt przesyice.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Naczelnik Urzedu Celnego w B.-B. decyzja z dnia [...] sierpnia 2009 r., nr [...], na podstawie art. 13 § 1 pkt 1, art. 21 § 1 pkt
1, art. 51 § 1,art. 207 § 11 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.; dalej: 0.p.), art. 154 ustawy z dnia
6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. z 2009 r. Nr 3, poz. 11), art. 4 ust. 1 pkt 5, ust. 4, art. 6 ust. 3, art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o
podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 29, poz. 257 ze zm.; dalej: u.p.a.) oraz § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 kwietnia 2004 r. w sprawie
obnizenia stawek podatku akcyzowego (Dz. U. Nr 87, poz. 825 ze zm.) okreslit Spotce kwote zobowiagzania podatkowego w podatku akcyzowym za czerwiec
2005 r., uznajac, ze dokonata ona wewnatrzwspolnotowego nabycia wyrobu akcyzowego — rozpatki do grilla na bazie alkoholu etylowego, od ktorego nie
zaptacita naleznej akcyzy.

Decyzja z dnia [...] marca 2010 r. Dyrektor Izby Celnej w K. utrzymat w mocy powyzsza decyzje organu pierwszej instancji.

W uzasadnieniu organ wskazat, ze w dniu [...] czerwca 2005 r. funkcjonariusze celni zatrzymali na drodze krajowe;j [...] w B.-B. ciagnik-cysterne na stowackich
tablicach rejestracyjnych, przewozacy towar o nazwie handlowej rozpatka do grilla w ilosci 20.000 litrow. Ustalono, ze sprzedawcg towaru byta s.r.o. M. ul. K.
[...]I; [...] K. N. M., za$§ nabywca Spotka AM T. z siedzibg w I. Z. Oddziat C.-D.. Po wykonaniu badania probek przewozonego wyrobu przez Laboratorium Celne
we W. organ stwierdzil, Ze zatrzymany towar nalezato zaklasyfikowa¢ do kodu CN 2207 20 00.

Zdaniem Dyrektora Izby Celnej w K. zgromadzony materiat dowodowy jednoznacznie potwierdzit sprzedaz podpatki do grilla. Organ wskazat, ze okolicznos$ci
zawarcia transakcji, nabycia wewnatrzwspdlnotowego oraz organizacji dzialalnosci handlowej przez Spotke A.M. T. potwierdzily zeznania swiadkow (dyrektora
handlowego w Spotce AM T. J. P., Prezesa Zarzadu Spotki M. P., cztonka zarzadu AM T. J. G. oraz dyrektora s.r.o. M. M. P.), faktura nr [...] z dnia [...] czerwca
2005 r., dokument przewozowy "dodaci list ¢islo" nr [...] z dnia [...] czerwca 2005 r. wskazujacy jako odbiorce skarzaca Spoike.

Organ odwotawczy podnidst, ze sprzedajacy — spotka M. w dokumencie "Osvedcennie o kvalite: [...]" wskazata, iz w sktad rozpatki wchodza: alkohol etylowy —
min. 47%, alkohol metylowy — min. 47%, methyllethylketon — min. 0,47%, bitrex-min. 0,001%, woda-min. 4%, tiofen — min. 0,125% 1 przypisala jej kod CN 36
06 90 90. Z kolei badanie 3 probek pobranych w dniu [...] czerwca 2005 r. przez pracownikow Szczegdlnego Nadzoru Podatkowego Urzedu Celnego w B.-B. w
obecnosci M. P., wykonane przez Laboratorium Celne we W. wykazato, ze zatrzymana rozpatka do grilla byta mieszaning alkoholu etylowego (41,5%) i metanolu
(46,4%) oraz zawierala §ladowe ilo$ci 1-propanolu. 2-butanolu, octanu etylu, 2-metylo-1" propanolu, 2-metylo1, 3-dioksolanu, tiofenu, 1,1-dietoksy etanu, 3-
metylo-1-butanolu, 2-metyfo-1-butanolu, estrow kwasu butylowego 1 pentylowego, ksylenu. Ponadto w badanej probce stwierdzono obecnos¢ benzoesanu
denatonium (bitrexu) w ilosci: 5,93 +/- 0,3 ppm, co odpowiada 1,43 +/- 0,03 g w 100 litrach w przeliczeniu na 100% alkoholu etylowego. Dalej organ wskazat, ze
benzoesan denatonium (bitrex) wymieniony jest w zataczniku do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 11 sierpnia 2003 r. w sprawie srodkow
dopuszczonych do skazania alkoholu etylowego jako jeden ze srodkéw dopuszczonych do skazania alkoholu etylowego. Zgodnie z pozycja nr 6 wyzej
cytowanego zalacznika minimalna ilo§¢ benzoesanu denatonium (bitrexu), jaka nalezy stosowa¢ do skazania alkoholu etylowego, wynosi 0.3 g na 100 litrow
alkoholu etylowego. W zwigzku z powyzszym organ stwierdzit, Ze alkohol zawarty w przedmiotowej rozpalce do grilla nalezy uzna¢ za skazony. Sprzedawca
rozpatki do grilla zaklasyfikowat ten wyrob do pozycji 3606 90 90, czyli jako pozostale stopy zelazocerowe i pozostate stopy piroforyczne, we wszystkich
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postaciach; artykuty z materiatow tatwo palnych wymienione w uwadze 2 do przedmiotowego dziatu. Tymczasem zgodnie z uwagami do dziatu 36 CN dziat ten
nie obejmuje odrgbnych chemicznie zdefiniowanych zwigzkow, innych niz wymienione ponizej w uwadze 2 a) lub b), za§ wyrazenie "artykuly z materiatow
fatwopalnych" objetych pozycja 3606 dotyczy jedynie:

a) metaldehydu, heksametylenotetraaminy oraz podobnych substancji pakowanych do postaci (na przyktad tabletek, lasek i podobnych postaci) przeznaczonych
do stosowania jako paliwo; paliw opartych na alkoholu oraz podobnych gotowych paliw, w postaci statej lub poistate;;

b) paliw plynnych lub uptynnionych, w pojemnikach, w rodzaju stosowanych do napelniania zapalniczek mechanicznych lub podobnych, o pojemnosci
nieprzekraczajacej 300 cm3;

¢) pochodni, ogniowych zrodet $wiatla oraz podobnych.

Z uwagi na fakt, iz rozpatka do grilla nie byta w pojemnikach stosowanych do napelnienia lub uzupetniania zapalniczek do papieroséw lub podobnych o
pojemnosci nieprzekraczajacej 300 cm3, zostata zatrzymana w cysternie w ilosci 20.000 litréw, nie byta w postaci statej lub potstatej — posiadala postaé ptynna,
nie byt to réwniez inny artykut z materiatow tatwopalnych typu: pochodnia czy ogniowe zrodto swiatta lub artykut podobny oraz majac na uwadze tresci pozycji
CN 3606 oraz uwag do dzialu CN 36, nie mozna bylo uzna¢, iz nabyty wewnatrzwspdlnotowo wyrdb bedacy w stanie ptynnym sktadajacy si¢ gtownie z alkoholu
etylowego (41,5%) i metanolu (46,4%) moglby by¢ klasyfikowany do pozycji 3606.

Przystepujac do klasyfikacji w nomenklaturze scalonej (CN), Dyrektor Izby Celnej wyszedt od reguty 1 Ogolnych Regut Interpretacji Nomenklatury Scalone;,
zgodnie z ktorg tytuty sekcji, dzialow i poddziatéw maja znaczenie wylacznie orientacyjne. Dla celow prawnych klasyfikacj¢ towardow nalezy ustala¢ zgodnie z
brzmieniem pozycji i uwag do sekcji lub dziatléw oraz, o ile nie sg one sprzeczne z trescig powyzszych pozycji i uwag, zgodnie z nastgpujacymi regutami od 2 do
6.

W rozpatrywanej sprawie w zwiazku z brakiem mozliwos$ci zastosowania reguty 1 szczegdlnego znaczenia nabrata reguta 3 (b) Ogdlnych Regut Interpretacji
Nomenklatury Scalonej, zgodnie z ktérg: "Jezeli stosujac regute 2 (b) lub z innego powodu towary pozornie moga by¢ klasyfikowane do dwu lub wiecej pozycji,
klasyfikacji dokona¢ nalezy w sposdb nastepujacy, a mianowicie do wyrobow stanowigcych mieszaniny wyrobow sktadajacych si¢ z r6znych materiatow lub
wytworzonych z ré6znych komponentdéw oraz wyrobdw stanowigcych komplety do sprzedazy detalicznej, ktorych klasyfikacja w mysl reguty 3 (a) nie moze by¢
przeprowadzona, nalezy stosowa¢ pozycje obejmujaca materiat lub komponent decydujacy o zasadniczym charakterze wyrobu, jezeli takie kryterium jest
mozliwe do zastosowania".

W spornej rozpalce glownym skladnikiem towaru byt metanol. W Nomenklaturze Scalonej metanol (alkohol metylowy) zostat wymieniony w dziale 29,
podpozycja 2905 11. Zgodnie jednak z uwaga 1 lit. a do dziatu 29 pozycje tego dziatu obejmujg gtownie odrgbne chemicznie zdefiniowane zwigzki organiczne.
Wg uwagi 2 lit. b dziat nie obejmuje alkoholu etylowego (pozycja 2207 lub 2208). Odrgbny, chemicznie zdefiniowany zwigzek (wg Uwagi 1 do dziatu) jest
pojedynczym zwigzkiem chemicznym o znanej strukturze, ktory nie zawiera innych substancji celowo dodanych podczas produkcji lub po jej zakonczeniu
(wlacznie z oczyszczaniem). Tym samym metanol w mieszaninie z alkoholem etylowym jest wytaczony z tej pozycji.
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Majac na uwadze powyzsze oraz to, ze drugim gtdéwnym sktadnikiem w towaru byt alkohol etylowy, Dyrektor Izby Celnej w K. stwierdzil, Zze rozpaltka do grilla
powinna by¢ klasyfikowane do pozycji CN 2207 20, czyli alkohol etylowy i pozostate wyroby alkoholowe o dowolnej mocy, skazone. Wedtug grupowania
PKW1iU odpowiadajaca pozycja jest 15.92.12 — Alkohol etylowy 1 pozostate alkohole skazone o dowolnej mocy; alkohole skazone, tj. wyroby alkoholowe
zmieszane z substancjami, ktore czynig je niezdatnymi do spozycia, ale nie przeszkadzaja uzyciu ich do celow przemystowych.

Zgodnie natomiast z art. 20 Dyrektywy Rady 92/83/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie harmonizacji struktury podatkow akcyzowych od alkoholu 1
napojow alkoholowych (Dz. U UE L 316/21 ze zm.), dla celow niniejszej dyrektywy przez pojgcie "alkohol etylowy" rozumie si¢ wszelkie produkty o
rzeczywistej zawarto$ci alkoholu przekraczajacej 1,2% obj., oznaczone kodami taryfowymi CN 2207 1 2208, nawet jezeli sa to produkty stanowigce czg$¢
produktu nalezacego do innego rozdzialu Nomenklatury Scalonej, produkty oznaczone kodami taryfowymi CN 2204, 2205, 2206 o rzeczywistej zawartosci
alkoholu przekraczajacej 22% obj., napoje zawierajace rozcienczony lub nierozcienczony spirytus. Przektadajac powyzsze na grunt przepisoOw regulujacych
opodatkowanie podatkiem akcyzowym, organ stwierdzil, iz zgodnie z art. 72 ust. 1 ustawy o podatku akcyzowym alkoholem etylowym w rozumieniu ustawy sa
wszelkie wyroby o rzeczywistej zawartosci alkoholu przekraczajacej 1,2 % objetosci oznaczone odpowiednio symbolami PKWiU 15.91.10, 15.92.111 15.92.12
oraz kodami CN 2208 1 2207, nawet jezeli sg to wyroby stanowigce cze¢$¢ wyrobu nalezacego do innego grupowania PKWiU 1 kodu CN oraz napoje zawierajace
rozcienczony lub nierozcienczony spirytus oznaczone odpowiednio symbolami PKWiU 15.91.10 1 15.92.11 oraz kodami CN 2208 i 2207 10 00, a takze wyroby o
rzeczywistej zawartos$ci alkoholu przekraczajacej 22% objetosci, oznaczone odpowiednio symbolami PKWiU 15.93.11, 15.93.12, 15.94.101 15.95.10 oraz
kodami CN 2204 10, 2204 21 10, 2204 29 10, 2204. 2206 00 1 2205. Wreszcie, zgodnie z art. 2 pkt 1 i pkt 2 ustawy, wyrobami akcyzowymi sg wyroby
podlegajace akcyzie okreslone w zataczniku nr 1 do ustawy, a wyroby akcyzowe zharmonizowane to paliwa silnikowe, oleje opalowe i gaz. napoje alkoholowe
oraz wyroby tytoniowe, okreslone w zataczniku nr 2 do ustawy. Jednoczes$nie w poz. 34 Zalacznika 1 do ustawy o podatku akcyzowym wymieniono alkohol
etylowy i inne alkohole, skazone o dowolnej mocy jako wyroby podlegajace akcyzie.

Reasumujac, Dyrektor Izby Celnej w K. stwierdzil, ze Spotka dokonatla przemieszczenie wyrobow akcyzowych, tj. rozpatki do grilla, ktéra ze wzgledu na swoj
sktad chemiczny prawidtowo klasyfikowana powinna by¢ jako alkohol etylowy, skazony o dowolnej mocy, z terytorium panstwa cztonkowskiego na terytorium
kraju, a wigc dokonata czynnosci podlegajacej opodatkowaniu, co zrodzito powstanie obowigzku podatkowego. W mysl art. 4 ust. 4 u.p.a. czynnos$ci nabycia
wewnatrzwspolnotowego podlegaja opodatkowaniu niezaleznie od tego, czy zostaly wykonane z zachowaniem warunkow oraz form okreslonych przepisami
prawa.

Odnoszac si¢ do zarzutéw odwotania dotyczacych naruszenia przepisOw Ordynacji podatkowej, Dyrektor Izby Celnej wyjasnit, ze organy podatkowe dziataty w
ramach zrodel powszechnie obowigzujacego prawa. Prowadzity postepowanie w sposodb budzacy zaufanie do organdow podatkowych, przestrzegaty przepisow
procesowych oraz prawidtowo stosowaty przepisy prawa materialnego z uwzglednieniem szczeg6lnie zasady bezstronnosci w swoim postepowaniu. Nie
naruszyly tym samym przepiséw art. 120 i 121 Ordynacji podatkowe;.

Wojewodzki Sad Administracyjny oddalit skarge A.M. T. Sp. z 0.0. na powyzsza decyzj¢.

W uzasadnieniu wyroku Sad, powotujac si¢ na art. 134 p.p.s.a., wskazal, ze w mysl art. 1 ustawy z 23 stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym — obowigzujacej w
czerwcu 2005 r. — ustawa regulowata opodatkowaniem akcyza wyrobow akcyzowych oraz zasady i tryb ich wprowadzania do obrotu. Zgodnie z art. 2 pkt 1 u.p.a.
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wyrobami akcyzowymi byly wyroby wymienione w zalaczniku nr 1 do ustawy. Z tej grupy wyrobow akcyzowych wyodrgbniono grupe wyrobow akcyzowych
zharmonizowanych wymienionych zatgczniku nr 2 do ustawy — art. 2 pkt 2 u.p.a. Sad wyjasnit, ze podziat wyrobow akcyzowych na dwie grupy wynika z tego, iz
wyroby akcyzowe zharmonizowane sg to co do zasady takie wyroby, ktore ustawodawca wspolnotowy uznat za wyroby akcyzowe objete
wewnatrzwspolnotowym systemem opodatkowania podatkiem akcyzowym. W rezultacie produkcja, przetwarzanie oraz obrét wyrobami akcyzowymi
zharmonizowanymi podlega w Polsce analogicznym zasadom, jakie maja miejsce w pozostalych panstwach cztonkowskich (m.in. obowigzek produke;ji
zharmonizowanych wyroboéw akcyzowych w sktadzie podatkowym). Dlatego w pierwszym rzedzie nalezato ustali¢, czy rozpatka do grilla byta wyrobem
akcyzowym wymienionym w zataczniku nr 1 do ustawy o podatku akcyzowym, a takze, czy byla wyrobem akcyzowym zharmonizowanym wymienionym w
zatgczniku nr 2 do ustawy. Tym bardziej, Ze tylko przemieszczenie wyrobow akcyzowych z terytorium panstwa cztonkowskiego Unii na terytorium kraju byto
nabyciem wewnatrzwspolnotowym — art. 2 pkt 11 ustawy.

Sad w tym zakresie podzielit ustalenia organu odwotawczego. Do celéw poboru akcyzy 1 obowigzku oznaczania wyrobow znakami akcyzy na terytorium kraju
zgodnie z art. 3 ust. 1 u.p.a. stosowalo si¢ klasyfikacje wyrobow akcyzowych w uktadzie odpowiadajgcym Polskiej Klasyfikacji Wyrobow i1 Ustug (PKWiU). Zas
do celéw poboru akcyzy 1 obowigzku oznaczania znakami akcyzy w imporcie oraz w dostawie 1 nabyciu wewngtrzwspolnotowym stosowato si¢ klasyfikacje
wyroboéw akcyzowych w uktadzie odpowiadajacym Scalonej Nomenklaturze (CN) (art. 3 ust. 2 u.p.a.). Scalong Nomenklatur¢ Towarowa Handlu Zagranicznego
(CN) okreslaty przepisy rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1810/2004 z dnia 7 wrze$nia 2004 r. zmieniajacego zalacznik I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr
2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej 1 statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryty Celnej (Dz. Urz. WE L 327 z 30.10.2004).

W rozpatrywanej sprawie w zwiazku z brakiem mozliwos$ci zastosowania reguty 1 ORINS, zasadnicze znaczenie miata reguta 3 (b) Ogdlnych Regut Interpretacji
Nomenklatury Scalonej. Zdaniem Sadu stusznie organ odwotawczy podkreslit, biorac pod uwage wyniki badan prébki, ze gtownym sktadnikiem zatrzymanego
towaru byt metanol. W Nomenklaturze Scalonej metanol (alkohol metylowy) zostat wymieniony w dziale 29, podpozycja 2905 11. Zgodnie jednak z uwagg 1 lit a
do dziatlu 29 pozycje tego dzialu obejmuja gtéwnie odrebne chemicznie zdefiniowane zwiazki organiczne. Wg uwagi 2 lit b dziat nie obejmuje alkoholu
etylowego (pozycja 2207 lub 2208). Odrebny, chemicznie zdefiniowany zwiazek (wg Uwagi 1 do dziatu) jest pojedynczym zwigzkiem chemicznym o znanej
strukturze, ktory nie zawiera innych substancji celowo dodanych podczas produkcji lub po jej zakonczeniu (wtacznie z oczyszczaniem). Tym samym metanol w
mieszaninie z alkoholem etylowym jest wylaczony z tej pozycji. Zasadnie zatem Dyrektor 1zby Celnej przyjat, ze skoro drugim najwazniejszym sktadnikiem
mieszaniny byl alkohol etylowy, to rozpatka do grilla powinna by¢ klasyfikowana do pozycji CN 2207 20, czyli: alkohol etylowy i pozostate wyroby alkoholowe
o dowolnej mocy, skazone. Zwtlaszcza ze zgodnie z uwaga ogdlng do Dzialu 22 — produkty objete niniejszym dzialem tworza grupe catkowicie odmienng od
produktow spozywczych objetych poprzednimi dzialami w Nomenklaturze. Alkohol etylowy nie zostat sklasyfikowany z innymi acyklicznymi alkoholami do
pozycji 2905, lecz zostat z niej wytaczony z dziatu 29 uwaga 2(b) do tego dziatu. Podobnie na poziomie wspdlnotowym w mysl art. 1 Dyrektywy Rady
92/12/EWG z dnia 25 lutego 1992 r. w sprawie ogdlnych warunkow dotyczacych wyrobow podlegajacych podatkowi akcyzowemu, ich przechowywania,
przeptywu oraz kontrolowania (Dz. Urz. UE L 76 str. 1 ze zm.; dalej: Dyrektywa horyzontalna) jej regulacje stosowato si¢ m. in. do alkoholu i napojow
alkoholowych. Za$ zgodnie z art. 20 Dyrektywy Rady 92/83/EWG dla celow niniejszej dyrektywy przez pojecie "alkohol etylowy" rozumiato si¢ wszelkie
produkty o rzeczywistej zawarto$ci alkoholu przekraczajacej 1,2% obj., oznaczone kodami taryfowymi CN 2207 1 2208, nawet jezeli s to produkty stanowigce
cze$¢ produktu nalezacego do innego rozdzialu Nomenklatury Scalonej, produkty oznaczone kodami taryfowymi CN 2204, 2205, 2206 o rzeczywistej zawartosci
alkoholu przekraczajacej 22% obj., napoje zawierajace rozcieniczony lub nierozcienczony spirytus. Ponadto, w $wietle art. 72 ust. 1 u.p.a. alkoholem etylowym w
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rozumieniu ustawy sg wszelkie wyroby o rzeczywistej zawarto$ci alkoholu przekraczajacej 1,2 % objetosci oznaczone odpowiednio symbolami PKWiU 15.91.10,
15.92.11115.92.12 oraz kodami CN 2208 i1 2207, nawet jezeli s to wyroby stanowigce czes¢ wyrobu nalezacego do innego grupowania PKWiU i kodu CN oraz
napoje zawierajace rozcienczony lub nierozcienczony spirytus oznaczone odpowiednio symbolami PKWiU 15.91.101 15.92.11 oraz kodami CN 2208 1 2207 10
00, a takze wyroby o rzeczywistej zawarto$ci alkoholu przekraczajacej 22 % objetosci, oznaczone odpowiednio symbolami PKWiU 15.93.11, 15.93.12, 15.94.10
1 15.95.10 oraz kodami CN 2204 10, 2204 21 10, 2204 29 10, 2204. 2206 00 i 2205.

Sad pierwszej instancji wskazat, ze klasyfikacja poszczegdlnych wyrobéw akcyzowych zawarta ww. zatgcznikach numer 1 i 2 do ustawy oparta zostata na
zasadzie wylacznosci, co oznacza, 1z zaklasyfikowanie (przy pomocy Scalonej Nomenklatury) okre§lonego wyrobu do konkretnej pozycji danego zatacznika
wykluczato zaklasyfikowanie tego samego wyrobu do innej pozycji tegoz zatacznika.

W ocenie WSA organ prawidtowo przyjat, Ze dla uznania, czy zawarty w nabywanym $rodku skazony alkohol etylowy byt alkoholem etylowym w rozumieniu
art. 72 ust. 1 u.p.a., niezbedne byto spetnienie dwoch przestanek: zawartos¢ alkoholu ponad 1,2% (to bezspornie jest spetnione) 1 przyporzadkowanie tego
komponentu — alkoholu etylowego do kodu CN 2207 lub 2208 i odpowiadajacym im pozycjom zalacznika nr 2 do u.p.a. przy jednoczesnym braku wymienienia
gotowego wyrobu, w sktad ktorego wchodzit alkohol etylowy do innych pozycji tego zatacznika.

WSA stwierdzit, ze w sprawie nie jest sporny fakt przemieszczenia podpatki do grilla, wyrobu akcyzowego ze Stowacji — cztonka wspdlnoty do kraju i ze
wypetnia to pojecie nabycia wewnatrzwspolnotowego. Zatem w §wietle art. 4 ust. 5 u.p.a. czynnos¢ ta podlega opodatkowaniu akcyza. Na podstawie zeznan M. P.
oraz J. P. organy stusznie przyjety, ze skarzagca zamoéwila sporny towar. Ponadto Sad wskazat, ze skoro skarzaca o§wiadczyta, iz odstapita od umowy nabycia
podpatki, to oznacza, ze umowa taka musiata by¢ wczesniej zawarta. Rozstrzygniecie za$ ewentualnego sporu o to, czy przedmiotem umowy byta podpatka do
grilla zawierajaca alkohol etylowy, badz czy miata by¢ dostarczona w matych opakowaniach, czy tez luzem, oraz czy istnialy przestanki do skutecznego
odstapienia od umowy i kiedy to nastapito nalezy do sfery prawa cywilnego i nie wptywa na powstanie obowigzku podatkowego w akcyzie. W tym stanie rzeczy
stanowisko organow podatkowych, zgodnie z ktorym przedstawione okolicznosci faktyczne, jak rowniez zebrane dowody w sprawie wskazuja, iz doszto do
nabycia wewnatrzwspdlnotowego rodzacego obowigzek zaptaty akcyzy przez skarzaca, nalezato uzna¢ za prawidlowe. Ustalenia te, w ocenie Sadu, znajduja
podstawe w zgromadzonym materiale dowodowym 1 zostaty dokonane w granicach swobodnej oceny dowodow, jaka nalezy do kompetencji organéw
podatkowych z mocy art. 191 o.p. Organ odwolawczy rozwazyt bowiem calo$¢ zebranego materiatu dowodowego, a w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji odniost
si¢ do zglaszanych przez skarzacego zastrzezen. Zdaniem Sadu pierwszej instancji okolicznosci przesadzajace o nabyciu wewnatrzwspolnotowym zostaty
dostatecznie wyjasnione, a oméwienie zebranego materialu dowodowego w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji jest wyczerpujace i logiczne. Stan faktyczny zostat
w sprawie ustalony poprawnie 1 Sad przyjat go za podstawe rozstrzygnigcia sprawy. Oznacza to takze, iz uznat zarzuty skarzacej dotyczace naruszenia art. 187,
art. 191, a takze art. 120 Ordynacji podatkowej za nieuzasadnione.

Sad wskazat ponadto, Ze juz po wydaniu zaskarzonej decyzji Prokuratura Rejonowa w P. wydata [...] maja 2010 r. postanowienie o zwrocie dowodu rzeczowego
w postaci 20.000 litrow podpatki do grilla M. P. jako osobie, od ktorej go zatrzymano. W ocenie Sadu czynnos¢ ta jednak nie miata znaczenia dla oceny, czy i
wobec kogo powstal obowigzek zaptaty akcyzy z tytulu wewnatrzwspolnotowego nabycia wyrobu akcyzowego, ktore miato miejsce w czerwcu 2005 r.
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WSA podkreslit, ze zgodnie art. 4 ust. 2 u.p.a. w przypadku przemieszczenia wyrobow akcyzowych pomigdzy panstwami czlonkowskimi ustawodawca nie
wskazal na zadne wyjatki lub wylaczenia tego rodzaju czynnos$ci z zakresu transakcji wewnatrzwspolnotowego nabycia lub dostawy. Kazde przemieszczenie
wyrobow akcyzowych z jednego panstwa cztonkowskiego do innego panstwa cztonkowskiego przez podatnika w ramach prowadzonej dziatalnosci stanowito
czynno$¢ opodatkowang podatkiem akcyzowym; odpowiednio jako dostawa lub nabycie wewnatrzwspolnotowe. Za$ na podstawie art. 4 ust. 4 u.p.a.
opodatkowaniu akcyza podlegaty rowniez te czynnos$ci w sytuacji, gdy zostaly dokonane bez zachowania warunkéw 1 form okreslonych przepisami prawa. W
konsekwencji, jezeli strony transakcji dokonajg sprzedazy wyrobow akcyzowych w drodze umowy, ktéra na podstawie przepisOw prawa cywilnego bylaby
czynno$cig niewazng lub tez bezskuteczna, czynnos¢ tego rodzaju w dalszym ciggu podlega opodatkowaniu podatkiem akcyzowym.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku w imieniu A.M. T. Sp. z 0.0. ztozyl adw. A. B., wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztow postgpowania wedtug norm przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

I. na podstawie art. 174 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o post¢gpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r. poz. 270 ze zm.; dale;j:
p.p.s.a.) naruszenie prawa materialnego, tj.:

1) art. 2 pkt 11 w zwiazku z art. 2 pkt 10 u.p.a. w zwigzku z art. 548 § 1, art. 544 § 1 oraz art. 155 § 2 kodeksu cywilnego przez btgdng ich wyktadnie prowadzaca
do nietrafthego przyjecia, iz A.M. T. Sp. z 0.0. dokonata przemieszczenia wyroboéw akcyzowych, tj. rozpatki do grilla, ktora ze wzgledu na swoj sktad chemiczny
mogta by¢ klasyfikowana jako alkohol etylowy, skazony o dowolnej mocy, z terytorium panstwa cztonkowskiego na terytorium kraju, a wigc dokonata czynnosci
podlegajacej opodatkowaniu, co prowadzito do powstania obowigzku podatkowego, w sytuacji gdy nalezato prawidlowo uznaé, ze przemieszczenia takiego
dokonata stowacka spotka M. s.r.0. z siedzibg w K. N. M.,

2) art. 4 ust. 1 pkt 5, art. 4 ust. 4, art. 6 ust. 3, art. 19 ust. 1 u.p.a. oraz § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie obnizenia stawek podatku akcyzowego,
polegajacej na ich btednej wyktadni i niewlasciwym zastosowaniu, pozostajace w zwigzku z art. 10 ust. 3 dyrektywy 92/12/EWG, polegajacym na
niezastosowaniu tego przepisu, oraz art. 11 ust. 1, art. 4 ust. 5 oraz art. 4 ust. 4 u.p.a., polegajacym na ich blednej wyktadni i niewlasciwym zastosowaniu, co
doprowadzito do btednego przyjecia, iz w przedmiotowej sprawie obowigzek podatkowy i obowigzek zaplaty akcyzy powstat po stronie skarzacej spotki A.M. T.
w zwigzku z wewnatrzwspdlnotowym nabyciem 20.000 litréw wyrobu klasyfikowanego do kodu CN 2207 20 00, w sytuacji gdy w istocie obowigzek podatkowy
1 obowigzek zaptaty akcyzy powstal po stronie stowackiej spotki M. s.r.o. w zwigzku z dokonaniem przez nig wyprowadzenia przedmiotowego towaru ze sktadu
podatkowego poza procedurg zawieszenia poboru akcyzy, badz w zwigzku z dokonaniem przez te¢ spotke wewnatrzwspodlnotowej dostawy przedmiotowego
towaru poza procedurg zawieszenia poboru akcyzy, co w konsekwencji doprowadzito do niezasadnego okreslenia wobec spotki A.M. T. zobowigzania
podatkowego w zakresie akcyzy za miesigc czerwiec 2005 r. na kwote 363090,00 zi;

3) art. 4 ust. 1 pkt 5, art. 4 ust. 4, art. 6 ust. 3, art. 19 ust. 1 u.p.a. oraz § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie obnizenia stawek podatku akcyzowego polegajace
na ich btednej wyktadni i niewlasciwym zastosowaniu, w zwigzku z art. 27 ust. 1 dyrektywy 92/83/EWG w zwiagzku z § 18 ust. 1, ust. 2 i1 ust. 3 rozporzadzenia w
sprawie obnizenia stawek podatku akcyzowego w zwigzku z art. 90 Traktatu ustanawiajgcego Wspolnote Europejska z dnia 25 marca 1957 r. (Dz. U. z 2004 . Nr
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90, poz. 864/2; dalej: TWE), polegajacym na niezastosowaniu tych przepisow, co doprowadzito do btednego przyjecia, iz do dnia 19 lipca 2005 r., kiedy to
zmieniony zostat § 18 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 26 kwietnia 2004 r. w sprawie obnizenia stawek podatku akcyzowego, poprzez dodanie do niego
ust. 6, wewnatrzwspolnotowe nabycie towaréw wyszczegdlnionych w § 18 wskazanego rozporzadzenia nie korzystato ze zwolnien, co w konsekwencji stanowito
naruszenie zakazu dyskryminacji okreslonego w art. 90 TWE, sytuacji gdy zréznicowanie na gruncie prawa krajowego zwolnienia od podatku akcyzowego
transakcji nabycia alkoholu etylowego w zaleznos$ci od tego, czy mamy do czynienia z transakcja krajowa, czy wewnatrzwspolnotowa, nie znajduje uzasadnienia
na gruncie powotywanych przepisow.

4) art. 154 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. z 2011 r. Nr 108, poz. 626) polegajace na blednej jego wyktadni i niewtasciwym
zastosowaniu, w zwigzku z art. 2 pkt 2 i pkt 3 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym, polegajacym na ich blednej wyktadni 1 niewtasciwym
zastosowaniu, w zwiazku z art. 154 ust. 2 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym polegajacym na niezastosowaniu tego przepisu, co doprowadzito
do btednego przyjecia, iz w przedmiotowej sprawie stosowac nalezy przepisy ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym, w sytuacji gdy rozpatka
do grilla bedaca przedmiotem niniejszej sprawy stanowi wyrob akcyzowy zharmonizowany.

II. na podstawie art. 174 pkt 2 p.p.s.a. naruszenie przepisOw postgpowania majace istotny wptyw na wynik sprawy, tj.:

1) art. 145 § 1 pkt 1 a p.p.s.a. poprzez oddalenie skargi mimo istnienia podstaw do jej uwzglednienia, w sytuacji gdy zaskarzona decyzja Dyrektora Izby Celnej w
K. zostata wydana z naruszeniem przepisOw prawa materialnego, o ktérych mowa w pkt 1-4;

2) art. 145 § 1 pkt ¢ p.p.s.a. w zwigzku z art. 134 w zwigzku z art. 141 § 4 p.p.s.a. polegajace na braku rozwazenia w uzasadnieniu wyroku przez Sad
rozpoznajacy skarge kwestii mozliwosci zastosowania w przedmiotowej sprawie zwolnienia, o ktérym mowa w art. 27 ust. 1 dyrektywy 92/83/EWG przy braku
rozwazenia tej kwestii rowniez przez organy podatkowe.

3) art. 145 § 1 pkt ¢ p.p.s.a. poprzez jego niezastosowanie w zwigzku z art. 134 oraz art. 141 § 4 p.p.s.a. polegajace na nicodniesieniu si¢ w uzasadnieniu wyroku
przez Sad rozpoznajacy skarge do przepiséw intertemporalnych zawartych w ustawie z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym, ktore zostaty btednie
zastosowane przez organu podatkowe.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej podkreslono, ze Spotka AM T. nigdy przedmiotowej rozpalki nie otrzymatla, za$ transakcjach wewnatrzwspdlnotowych
obowigzek podatkowy powstaje w przypadku nabycia z dniem otrzymania wyrobdéw akcyzowych zharmonizowanych lub nabycia prawa rozporzadzania rzecza
jak wlasciciel. Zgodnie z art. 155 § 2 kodeksu cywilnego w przypadku sprzedazy rzeczy oznaczonych jedynie co do gatunku (czyli takze spornej podpatki do
grilla) przej$cie wlasnosci rzeczy na kupujacego nastepuje nie w chwili zawarcia umowy, ale dopiero z chwilg, gdy sprzedawca przeniesie na kupujacego
posiadanie rzeczy. Zdaniem kasatora skoro przemieszczenia wyrobow akcyzowych ze Stowacji do Polski dokonata stowacka spotka M., to wobec niej powstat
obowiazek podatkowy w zwigzku z wyprowadzeniem towaréw akcyzowych ze sktadu, badz tez w zwigzku z wewnatrzwspolnotowa dostawa.

Autor skargi kasacyjnej podniost ponadto, Ze nawet zaktadajac, iz skarzaca w rzeczywistosci dokonata wewnatrzwspdlnotowego nabycia 20.000 litréw skazonego
alkoholu etylowego w postaci rozpaltki do grilla, ktora nie byta przeznaczona do konsumpcji przez ludzi, to czynno$¢ ta objeta byta obligatoryjnym zwolnieniem,
o ktorym mowa w art. 27 Dyrektywy Rady 92/83/EWG. Ewentualne nabycie spornego wyrobu spetnia ponadto dyspozycje zawarta w § 18 ust. 1 pkt 1
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rozporzadzenia w sprawie obnizenia stawek podatku akcyzowego, gdyz skarzaca zamawiata "rozpalke do grilla", czyli o§wiadczyta, iz towar ten zostanie zuzyty
do celdow inne niz spozywcze.

Pismem z dnia [...] lipca 2011 r., zatytulowanym "skarga kasacyjna" pelnomocnik skarzacej dor. pod. A. S. uzupehit skarge kasacyjna wniesiong przez adw. J. B..
W pismie tym wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku, a takze decyzji Dyrektora Izby Celnej w K. oraz Naczelnika Urzgdu Celnego w B. B., a takze o
zasgdzenie kosztOw postepowania zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Zarzucono naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wptyw na wynik sprawy,
tj. art. 145 § 1 pkt 1 lit. ¢ w zwigzku z art. 151 p.p.s.a. poprzez oddalenie przez WSA skargi, w sytuacji gdy decyzja Dyrektora Izby Celnej zostata wydana z
naruszeniem art. 120, art. 121 § 1, art. 122, art. 123 § 1, art. 180 § 1, art. 181, art. 187 § 1, art. 188, art. 191, art. 192, art. 198 § 1 w zw. z art. 123, art. 200 § 1, art.
283 § 1 pkt 1a, art. 284, art. 285 o0.p., uzasadniajagcym jej uchylenie ze wzgledu na istotne naruszenie przepiséw postepowania w szczegdlnosci polegajace na
btednym ustaleniu przez organy podatkowe stanu faktycznego w sprawie, przez co wypetniona zostata dyspozycja art. 174 pkt 2 p.p.s.a.

Naczelny Sad Administracyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna oparta zostata na obu podstawach kasacyjnych, o ktérych mowa w art. 174 p.p.s.a., a wobec tego w pierwszej kolejnos$ci nalezato rozpoznaé
zarzuty naruszenia przepisOw postgpowania, bowiem dopiero po przesadzeniu, zZe stan faktyczny przyjety przez Sad pierwszej instancji nie zostal skutecznie
podwazony, mozna przej$¢ do skontrolowania procesu subsumpcji danego stanu faktycznego pod zastosowany przez Sad przepis prawa materialnego (np. wyrok
NSA z dnia 9 marca 2005 r., sygn. akt FSK 618/04).

Skarga kasacyjna w ramach podstawy z art. 174 pkt 2 p.p.s.a. zarzuca naruszenie art. 145 § 1 pkt ¢ p.p.s.a. w zwiagzku z art. 134 1 art. 141 § 4 p.p.s.a. poprzez
btednag wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie przez organy orzekajace art. 154 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. z 2011 r. Nr
108, poz. 626 ze zm.) oraz niezastosowanie art. 154 ust. 2 cyt. ustawy 1 przyjecie, ze zastosowanie w niniejszej sprawie maja przepisy ustawy z dnia 23 stycznia
2004 r. o podatku akcyzowym, do czego Sad nie odnidst si¢ w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Zarzucono rowniez w ramach wymienionej podstawy kasacyjnej brak stanowiska Sadu pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku w kwestii zastosowania
zwolnienia od podatku akcyzowego, o ktorym mowa w art. 27 ust. 1 Dyrektywy 92/83/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie harmonizacji struktury
podatkéw akcyzowych od alkoholu 1 napojow alkoholowych.

Zarzut naruszenia art. 154 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym podniesiony zostat zar6wno w ramach podstawy kasacyjnej z art. 174
pkt 1, jak 1 pkt 2 p.p.s.a. (pkt I 4 1 pkt II 3 skargi kasacyjnej), co wymaga wyjasnienia, ze art. 154 cyt. ustawy jako przepis przejsciowy dotyczacy warunkow
stosowania tejze ustawy badz ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym jest przepisem natury procesowej i w tym zakresie naczelny Sad
Administracyjny rozpoznat zasadno$¢ zarzutéw kasacyjnych.

Organ pierwszej instancji, powotujac si¢ na art. 154 cyt. ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym, podat, iz przepis ten "stanowi, ze jezeli
obowigzek podatkowy w akcyzie odnosnie wyrobow akcyzowych niezharmonizowanych w rozumieniu ustawy, o ktérym mowa w art. 168 powstat przed dniem
wejscia w zycie niniejszej ustawy i nalezna akcyza nie zostala do tego dnia zaptacona, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe" czyli przepisy ustawy z dnia 23
stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym wobec powstania obowigzku podatkowego w dniu 10 czerwca 2005 r.
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Organ pierwszej instancji przytoczyt tre$¢ art. 154 ust. 1, ktéry dotyczy obowiazku podatkowego w akcyzie odnosnie wyrobow akcyzowych
niezharmonizowanych 1 warunkéw stosowania w stosunku do nich przepiséw ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym.

Jest okoliczno$cig bezsporna, ze rozpatka do grilla stanowi wyrdb akcyzowy zharmonizowany, a zatem przepis art. 154 ust. 1 cyt. ustawy z 6 grudnia 2008 r. o
podatku akcyzowym, ktéra weszta w zycie 1 marca 2009 r., nie miat w niniejszej sprawie zastosowania. Trafnie zarzuca autor skargi kasacyjnej, iz Sad pierwszej
instancji nie odniost si¢ do powyzszej kwestii, naruszajac art. 141 § 4 p.p.s.a., co mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, zwlaszcza ze przepis art. 154 ust. 2
ustawy z 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym, ktérego niezastosowanie zarzuca skarzagca dotyczacy wyrobow akcyzowych zharmonizowanych, przewiduje
stosowanie tej ustawy, jednak w okreslonych w nim okoliczno$ciach.

Sad pierwszej instancji, pomimo ze powotat si¢ w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na art. 134 p.p.s.a., a wiec m.in. na zasadg, ze "Sad rozstrzyga w granicach
danej sprawy, nie bedac jednak zwiazany zarzutami i wnioskami skargi oraz powotlana podstawg prawng", nie odnidst sie do zasadniczej kwestii, jaka jest
zastosowanie przepisu przejsciowego, jakim jest art. 154 regulujacy kwestie zastosowania przepisow ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. badz ustawy z dnia 23
stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym w okreslonych w tym przepisie warunkach, ktére nie zostaty poddane ocenie przez Sad pierwszej instancji.

Zasadny jest rowniez zarzut zawarty w pkt II 2 skargi kasacyjnej wskazujacy na naruszenie art. 145 § 1 pkt c, art. 134, art. 141 § 4 p.p.s.a. wobec braku
rozwazenia przez Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku mozliwos$ci zastosowania zwolnienia z podatku akcyzowego w swietle art. 27
Dyrektywy 92/83/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie harmonizacji struktury podatkéw akcyzowych od alkoholu i napojoéw alkoholowych, co moglo
mie¢ istotny wpltyw na wynik sprawy.

Organ pierwszej instancji zaprezentowat poglad, ze z dniem 19 lipca 2005 r. zostal zmieniony § 18 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 26 kwietnia 2004 r.
w sprawie zwolnien od podatku akcyzowego, ktory jednak do tej daty nie przewidywal zwolnien z podatku akcyzowego wymienionych w nim towarow w
przypadku nabycia wewnagtrzwspolnotowego. Autor skargi kasacyjnej, odwotujac si¢ do orzecznictwa Wojewddzkich Sadow Administracyjnych i NSA
wskazanych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej, podniost, ze § 18 cyt. rozporzadzenia (przed zmiang) rzeczywiscie nie przewidywat zwolnienia od akcyzy
wewnatrzwspolnotowego nabycia alkoholu etylowego w przeciwienstwie do nabycia krajowego, jednak to rozporzadzenie narusza zakaz dyskryminacji
przewidziany w art. 90 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska z dnia 25 marca 1957 r. (Dz. U. Nr 90, poz. 864/2 z 2004 r.) 1 wobec tego § 18 cyt.
rozporzadzenia w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 lipca 2005 r. (zmiany) nie powinien by¢ stosowany. W tej sytuacji nalezy stosowac bezposrednio prawo
wspolnotowe, tj. art. 27 ust. 1 Dyrektywy Rady 92/83/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie harmonizacji struktury podatkow akcyzowych od alkoholu i
napojow alkoholowych.

Naczelny Sad Administracyjny poza potwierdzeniem, iz stanowisko autora skargi kasacyjnej wynika m.in. z przytoczonego w skardze kasacyjnej orzecznictwa
(np. wyrok NSA z dnia 12 sierpnia 2008 r., sygn. akt I FSK 952/07), moze wylacznie stwierdzi¢, ze Sad pierwszej instancji naruszyt art. 134 § 1 i art. 141 § 4
p.p.s.a. w sposdb majacy istotny wptyw na wynik sprawy, bowiem nie dokonat w tym zakresie kontroli legalnosci zaskarzonej decyzji. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, pomimo zastosowania przez Sad art. 134 § 1 p.p.s.a., pomija kwesti¢ zwolnienia z podatku akcyzowego nabytej rozpaltki do grilla
(alkoholu etylowego), co oznacza, ze nie rozpoznatl i nie ocenil okoliczno$ci sprawy w pelnym zakresie, aczkolwiek organ pierwszej instancji zajat merytoryczne
(niekorzystne dla strony) stanowisko w tym przedmiocie.
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Uwzglednienie zarzutdw naruszenia przepisOw postgpowania miato ten skutek, ze przedwczesne stalo si¢ rozpoznawanie zasadnosci zarzutOw naruszenia
przepisOw prawa materialnego zgltoszonych w ramach podstawy kasacyjnej z art. 174 pkt 1 p.p.s.a.

Wobec powyzszego w oparciu o art. 185 § 1 p.p.s.a. orzeczono jak w sentencji wyroku. Rozstrzygniecie o kosztach postgpowania kasacyjnego uzasadnia art. 203
pkt 2 p.p.s.a.
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